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2. Uwarunkowania prawne dla rozwoju nauki i gospodarki

— bariery i rozwigzania

STRESZCZENIE

W niniejszym opracowaniu przedstawiono zarys problematyki prawnych uwarunkowar wspétpracy nauki
i gospodarki w Polsce. Komercjalizacja wynikéw badari naukowych jest przedmiotem zainteresowania
zarowno Swiata nauki, gdyz umoZliwia finansowanie z zewngqtrz prowadzonych prac rozwojowo-
badawczych, jak rowniez swiata biznesu, gdyz umozliwia unowoczesnianie prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, co sprzyja konkurencyjnosci i innowacyjnosci polskiej przedsiebiorczosci. Bez ingerencji
ustawodawcy i stworzenia przez niego systemu zachet oraz wytycznych dla takiej wspdtpracy, sfera
gospodarkiisfera nauki bedq sie rozmijaty, tak jak ma to miejsce od ponad dwudziestu lat.

Niniejsze opracowanie zostafo podzielone cztery czesci, w ktorych autor dokonuje analizy obowiqzujgcych
regulacji prawnych w kontekscie mechanizmow utatwiajgcych albo ograniczajgcych mozliwosci
podejmowania wspotpracy pomiedzy naukq a gospodarkq. Pierwsza czes¢ stanowi prébe zdefiniowania
gfownych barier faktycznych i prawnych dla podejmowania wspdtpracy. Wsrdd nich autor wymienia
m. in. brak strategii komercjalizacji wynikow badan na uczelniach, jak réwniez brak uregulowanego prawnie
systemu zachet dla przedsiebiorcow do podejmowania wspotpracy z naukgq.

Druga czes¢ opracowania obejmuje krétkq charakterystyke obowigzujgcego w Polsce systemu ochrony
wtasnosci intelektualnej, z podziatem na mechanizmy ochrony przewidziane prawem autorskim oraz
prawem wtasnosci przemystowej. Analiza systemu ochrony dobr wtasnosci intelektualnej jest szczegdlnie
kluczowa w kontekscie komercjalizacji wynikow badan naukowych i, w zaleznosci od sposobu uregulowania
tejze ochrony, sprzyja ona albo utrudnia podejmowanie kontaktéw na linii nauka-biznes.

W trzeciej czesci opracowania autor dokonuje przeglgdu obowiqzujgcych aktow prawnych sktadajgcych sie
na system szkolnictwa wyzszego w Polsce i mechanizmy jego finansowania. Podejmowane proby okreslenia
na nowo celéw szkolnictwa wyzszego majq w zamysle ustawodawcy udroznic przeptyw informacji pomiedzy
Swiatem nauki i biznesu, a takze motywowac¢ mtodych naukowcéw do podejmowania prac badawczych
majgcych znaczenie dla gospodarki.

Ostatnia czes¢ opracowania stanowi propozycje zmian w prawie, dzieki ktorym mozliwe bytoby ograniczenie
albo wyeliminowanie istniejqcych barier wspdtpracy nauki i gospodarki. Proponowane zmiany nie majq
charakteru rewolucyjnego, ale wynikajq z dobrych doswiadczeri krajow wysoko rozwinietych, ktdre
od dawna zauwazajq potrzebe wspierania kontaktow pomiedzy Swiatem akademickim a przedsiebiorcami.




2.1. WPROWADZENIE

Doswiadczenia wielu krajow wysoko rozwinietych prowadza do ogdélnego wniosku, ze wspétpraca nauki i gospodarki
przynosi wymierne korzysci zaréwno wspdtpracujgcym partnerom, jak i spoteczenstwu korzystajagcemu z wynikéw
takiej wspotpracy. Kontakty pomiedzy Swiatem biznesu a Swiatem nauki odbywaja sie gtéwnie poprzez wykorzystanie
instrumentéw prawnych umozliwiajacych komercjalizacje wynikéw badan naukowych. Nalezy jednak zauwazyc,
ze wspotpraca nie ogranicza sie jedynie do prostego i wybidrczego wykorzystywania efektéw pracy naukowcow
w rozwoju ogdlnie pojmowanej przedsiebiorczosci, poniewaz musi ona réwniez polega¢ na przedstawianiu przez
przedstawicieli biznesu problemdéw, ktdre wymagaja rozwigzania, a jednoczes$nie stanowig zachete do podjecia przez
naukowcéw wysitku intelektualnego w granicach posiadanych kompetencji.

Tylko zapewnienie mozliwosci wykorzystania wynikéw badan naukowych w praktyce gwarantuje zainteresowanie
przedsiebiorcéw wspdtpracy ze srodowiskiem akademickim, zas naukowcom umozliwia weryfikacje podejmowanych
przez nich wysitkow intelektualnych.

Rozwdj wspdtpracy pomiedzy naukg a gospodarka nie bytby mozliwy bez ingerencji ustawodawcy. Kontakty miedzy
biznesem a naukg mieszczg sie bowiem w definicji stosunku spotecznego, a te sg regulowane przez odpowiednie
przepisy prawa. Moga one albo wspierac takie kontakty, albo je ograniczac lub zupetnie wytgczac. Jednoczesnie prawo
umozliwia ochrone wynikéw badan naukowych, wzmacniajgc pozycje prawng strony stabszej, jaka jest naukowiec.
Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze w zaleznosci od obowigzujgcych w danym panstwie przepiséw, moga one albo
zachecaé nauke do rozwigzywania problemdéw biznesu, albo zupetnie przeciwnie narzucaé nauce wytyczne i kierunki
prowadzenia badan naukowych bez zwigzku z rozwojem przedsiebiorczosci na danym obszarze geograficznym.
Niniejsze opracowanie ma na celu dokonanie analizy uwarunkowan prawnych wspotpracy naukii biznesu w Polsce oraz
zdefiniowanie gtéwnych barier rozwoju tej wspotpracy. W czesci pierwszej zostanie przedstawiona ogdlna
charakterystyka szeroko pojmowanego prawa wtasnosci intelektualnej. W czesci drugiej nakreslony zostanie system
szkolnictwa wyzszego w Polsce. Catosc¢ zakoriczona zostanie propozycjami rozwigzan, ktére wykorzystywane w krajach
wysoko rozwinietych umozliwity zintensyfikowanie kontaktow pomiedzy Swiatem nauki i biznesu.

2.2. BARIERY DLA ROZWOJU WSPOLPRACY NAUKI | GOSPODARKI

Wspétpraca pomiedzy naukg a gospodarka stoi w Polsce na bardzo niskim poziomie. Podczas gdy w krajach wysoko
rozwinietych ponad 80% osrodkéw naukowych i przedsiebiorcow podejmuje wspoétprace, w Polsce statystyki te
s az o potowe nizsze (GABRYS 2008). Przyczyn tego stanu rzeczy jest wiele, jednak gtéwnymi powodami braku
zainteresowania naukowcéw i przedsiebiorcéw w rozwijaniu wzajemnych kontaktow sa:

1. Brakstrategii komercjalizacji wynikéw badan na uczelniach,

2. Niewystarczajacy przeptyw informacji pomiedzy srodowiskiem nauki i gospodarki, co wigze sie z brakiem
zainteresowania ze strony przedsiebiorcow podejmowaniem wspotpracy,

3. Brak (ze strony panstwa) systemu zachet dla przedsiebiorcow do podejmowania wspdtpracy z nauka,
jednoczesnie brak odpowiednich regulacji prawnych majacych za przedmiot optymalng ochrone wtasnosci
intelektualnejindywidualnych naukowcow,

4. Istniejgce regulacje prawne zniechecajgce do podejmowania wspétpracy.

Samo zdefiniowanie barier dla rozwoju wspodtpracy nauki i gospodarki nie jest jeszcze wystarczajace dla rozwigzania
powstajacych w zwigzku z tym problemdéw. Skuteczne rozwigzania zostaly juz opracowane w krajach wysoko




rozwinietych, takich jak Wielka Brytania czy kraje skandynawskie, wystarczy je tylko dostosowac do warunkdéw polskich.
Aby jednak tego dokonaé, nalezy zacza¢ od przegladu istniejgcych uwarunkowan prawnych, zaréwno dotyczgcych
ochrony wtasnosciintelektualnej, jak i samego systemu szkolnictwa wyzszego.

2.3. OCHRONA WEASNOSCI INTELEKTUALNEJ

Centralnym pojeciem prawa wiasnosci intelektualnej jest pojecie dobra niematerialnego. W literaturze przedmiotu
pojecie dobra niematerialnego jest przeciwstawiane pojeciu rzeczy (KATNER 2009, S. 468). Konstruowane s3 takze
definicje pozytywne, zgodnie z ktérymi dobro niematerialne to pewne niematerialne wartosci, ktére stanowia
przedmiot prawa z dwdch powoddw. Po pierwsze, ze wzgledu na ich Scisty zwigzek z cztowiekiem, stajg sie wartoscia
sama w sobie (GRZYBOWSKI 1972: S. 58). Po drugie, jezeli stanowi efekt pracy intelektualnej cztowieka, to wéwczas
powinny by¢ chronione ze wzgledéw na posiadane walory estetyczne, praktyczne lub uzytkowe (GOLAT 2005:S. 16).

Podana definicja pozwala na rozréznienie dobr osobistych, Scisle zwigzanych z godnoscig cztowieka, oraz débr
o charakterze koncepcyjnym, bedacych efektem wysitku umystowego cztowieka'™. Niematerialny charakter wskazanych
dobr oznacza, ze nie wystepuja one w otaczajgcej nas rzeczywistosci jako przedmioty fizycznie dostrzegalne
(PROMINSKA 2005: S. 15). Istniejg one natomiast obok débr materialnych, czyli rzeczy, ktére stanowig jedynie substrat
umozliwiajacy ich poznanie (KATNER 2007:S. 1236).

Koncepcyjne dobra NiemaTerialNE

Wspdlnym mianownikiem koncepcyjnych débr niematerialnych jest to, ze stanowig efekt dziatalnosci intelektualnej
cztowieka. Ze wzgledu na charakter prawny, mozna wsréd nich wyrézni¢ utwory, bedace przedmiotem prawa
autorskiego, oraz rozwigzania i oznaczenia, ktére stanowig przedmiot prawa wiasnosci przemystowej (PROMINSKA
2005: S. 16). Dla celéw niniejszej pracy nalezy zdefiniowaé kategorie utworu oraz rozwigzania, gdyz w szczegélnosci
kategoria ,rozwigzania” bedzie stanowita przedmiot dalszych rozwazan.

Utwor jest ujmowany jako przejaw dziatalnosci twdrczej cztowieka o indywidualnym charakterze i ustalony
w jakikolwiek sposob (GOLAT 2008: S. 33-37). Pojecie rozwigzania za$ obejmuje wynalazki oraz inne kategorie wskazane
przepisami prawa. Przedstawiony podziat nie ma charakteru czysto metodologicznego, lecz niesie ze sobg réowniez
donioste konsekwencje prawne. O ile utwory, jako dobra niematerialne, sg prawnie chronione bez wzgledu na ich
przeznaczenie czy wartos¢, o tyle rozwigzania, w szczegdlnosci zas wynalazki, uzyskuja jako dobra niematerialne
ochrone wytgcznie po spetnieniu dodatkowej przestanki: wykazg zdolnos¢ do przemystowego wykorzystania (KATNER
2007:S.1237).

Dodatkowo, istotne réznice pomiedzy wymienionymi dobrami niematerialnymi sg widoczne przy poréwnaniu zakreséw
ich ochrony. W przypadku utworéw, dobrem chronionym jest sposéb ich wyrazenia (DZ. U. Z 1996 R. NR 32, POZ. 143,
ART. 9 UST. 2; DZ. U. Z 2005 R. NR 3, POZ. 12, ART. 2.). W przypadku zas rozwigzarn dobrem chronionym jest pomyst,
sposob wykorzystania.

Status prawny koncepcyjnych dobr NniemaTerialnych

Przedstawiony podziat koncepcyjnych débr niematerialnych zostat ugruntowany pod koniec XIX wieku stworzeniem
dwdéch odrebnych kategorii ochrony, ktérych budowa byta wzorowana na prawie wiasnosci (PROMINSKA 2004: S. 17).

1) Okreslenie ,koncepcyjne dobra niematerialne” nie jest szeroko przyjmowane w nauce prawa, niemniej na potrzeby
niniejszej pracy zostato zastosowane jako umozliwiajgce dokonywanie koniecznych uogdlnien.
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Pierwszg z nich jest prawo autorskie, obejmujgce ochrong utwory. Zostata ona po raz pierwszy uregulowana w prawie
miedzynarodowym w Konwencji bernenskiej o ochronie dziet literackich i artystycznych z 1886 r. (KONWENCIA
BERNENSKA O OCHRONIE DZIEt LITERACKICH | ARTYSTYCZNYCH Z DN. 9.09.1886 R.(Z, dalej: Konwencja bernenska).
Druga, nazwana wilasnoscig przemystowg i obejmujgca ochrong miedzy innymi rozwigzania, zostata uregulowana
w Konwencji paryskiej o ochronie wtasnosci przemystowej z 1883 r. (DZ. U. Z 1975 R. NR 9, POZ. 51, dalej: Konwencja
paryska).

Powody, dla ktérych zadecydowano o objeciu koncepcyjnych ddbr niematerialnych ochrong prawng o zasiegu
miedzynarodowym, przedstawiajg sie nastepujgco. Zaréwno utwory, jak i rozwigzania, jako szczegdlne formy débr
niematerialnych, przedstawiajg okreslong warto$¢ majgtkowg, zapewniajgcg korzysci podmiotowi uprawnionemu
do wykonywania przystugujacych do nich praw (SZYMANEK 2008: S. 21.). Niematerialny charakter przedstawionych
ddbr uniemozliwia fizyczng ochrone tej wartosci majatkowej. Ponadto zas powoduje, ze z ddbr tych moze w tym samym
czasie korzystac nieograniczona liczba oséb.

Zwrdci¢ nalezy rowniez uwage na fakt, iz wytworzenie dobra niematerialnego, takiego jak utwér czy rozwigzanie,
pociaga za sobg istotne naktady, zaréwno finansowe, jak i umystowe, zas koszty wykorzystania tych débr, ich kopiowanie
czy realizacja w praktyce, sg znacznie nizsze (DU VALL 2008: S. 22). Niematerialny charakter przedstawionych débr
sprawia rowniez, ze dostep do nich nie jest utrudniony barierami fizycznymi w postaci np. granic panstwowych, przez
co skuteczna ochrona moze by¢ zapewniona wytacznie regulacjami o charakterze miedzynarodowym.

Uzasadnienie wiasnosciowej konstrukcji ochRONNE]

Wybér konstrukcji ochronnej koncepcyjnych débr niematerialnych, zblizonej do prawa wtasnosci, jest w doktrynie
réznie uzasadniany, w zaleznosci od przyjetych przez system prawny aksjomatow. Uogdlniajac, mozna wskazaé
dwa stanowiska. Jedno z nich przyjmuje, ze uzasadnieniem wtasnosciowej konstrukcji praw na koncepcyjnych dobrach
niematerialnych jest konieczno$¢ wzmozonej ochrony osobistego zwigzku tworcy z wytworem jego intelektu. Drugie
stanowisko za$ ktadzie nacisk na ekonomiczne konsekwencje przyjecia konstrukcji wtasnosciowej, dzieki ktérym prawo
wtasnosci intelektualnej stanowi zachete dla autoréw i wynalazcow do dalszej twérczosci (DREXL 1994: S. 9-12). Celem
wtasnosci intelektualnej, przyznajacej podmiotom uprawnionym monopol na korzystanie z przedmiotu ochrony, ktéry
umozliwia im czerpanie zyskow, jest takze dostarczeniem spoteczenistwu débr koniecznych do dalszego postepu
(SIEWICZ).

Unia Europejska przyjmuje obydwa stanowiska dla uzasadnienia wtasnosciowej konstrukcji ochronnej, przy czym
wiekszy nacisk jest ktadziony na elementy ekonomiczne. W opinii Komisji Europejskiej, dla wzrostu gospodarczego
i powstawania nowych miejsc pracy niezbedne jest poprawienie zwigzkdw pomiedzy prawami wtasnosci intelektualnej
ainnowacjami, co ma prowadzi¢ do wzrostu konkurencyjnosci gospodarki (COMMUNICATION FROM THE COMMISSION
TO THE EUROPEAN PARLIAMENT AND THE COUNCIL ENHANCING THE PATENT SYSTEM IN EUROPE COM 2007:S.1).

Uwarunkowania polskie

Polski system ochrony wtasnosciintelektualnej opiera sie na czterech wiodacych ustawach:

1. Ustawa z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych (DZ. U. 2006 R. NR 90 POZ. 631,
ZPOZ.ZM.) dalejjako: Prawo autorskie,

2) Konwencja berneriska o ochronie dziet literackich i artystycznych z dn. 9.09.1886 ., uzupetniona w Paryzu dn. 4.05.1896 r.,
zrewidowana w Berlinie dn. 13.11.1908 r., uzupetniona w Berlinie dn. 20.03.1914 r., zrewidowana w Rzymie dn. 2.06. 1928’ r.,
w Brukseli dn. 26.06.1948 r., w Sztokholmie dn. 14.07.1967 r., w Paryzu dn. 24.07. 1971 r. oraz popraw. dn. 2.10.1979 r., przyjeta
przez Polske w brzmieniu nadanym aktem paryskim sporzqdzonym w Paryzu dn. 24.07.1971 r., Dz. U. 2 1990 r. Nr 82, poz. 474.




4.

Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wtasnosci przemystowej (D. U. DZ. U. 2003 R. NR 119 POZ. 1117,
ZPOZ.ZM.) - dalej: Prawo wtasnoéci przemystowej,

Ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (DZ. U. DZ. U. 2003 R. NR 153 POZ.
1503,2P0Z.ZM.),

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku kodeks cywilny (DZ. U. 1964R., NR 16 POZ.93).

Prawo autorskie chroni wszelkg dziatanlo$¢ tworcza, artystyczng i naukows, ktéra w dostateczny sposéb wyrdinia
sie sposrdéd innych istniejacych dokonan. Prawo autorskie chroni zaréwno prawa osobiste autora, czyli osoby, ktdra
stworzyta utwor objety przepisami prawa autorskiego, jak i sam utwor przed naruszeniami dokonanymi przez inne
podmioty. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze ochrona przystugujgca na gruncie przepiséw prawa autorskiego
przystuguje autorowi juz w momencie powstania utworu, niezaleznie od dopetnienia jakichkolwiek formalnosci.

Przedmiotem prawa autorskiego, czyli utworem, dzietem, jest kazdy przejaw dziatalnosci tworczej:

1.
2.
3.

Charakteryzujacy sie pewnym dostatecznym tadunkiem intelektualnej oryginalnosci,
Oindywidualnym charakterze (musi sie odréznia¢ od innych wytworéw podobnego rodzaju i przeznaczenia),
Ustalony w jakiejkolwiek postaci - przyktadowo na kartce papieru, nagrany, zapisany na dysku, chusteczce itp.

Przy ocenie czy dany wytwor jest dzietem nie ma znaczenia jego wartos¢, przeznaczenie ani sposéb wyrazenia. Jako
przyktady dziet mozna wskazaé:

1.

W e N U WN

Uutwory wyrazone stowem, symbolami matematycznymi, znakami graficznymi (literackie, publicystyczne,
naukowe, kartograficzne oraz programy komputerowe),

Utwory plastyczne,

Utwory fotograficzne,

Utwory lutnicze,

Wzornictwo przemystowe,

Utwory architektoniczne, architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne,
Utwory muzyczne i stowno-muzyczne,

Utwory sceniczne, sceniczno-muzyczne, choreograficzne i pantomimiczne,
Utwory audiowizualne (w tym filmowe),

10. Zbiory, antologie, wybory, bazy danych, nawet gdy zawierajg tresci nie bedace utworami.

Nie podlegaja ochronie nastepujace wytwory dziatalnosciintelektualnej cztowieka:

1.
2.
3.
4

5.

Temu, kto stworzyt dzieto chronione na gruncie prawa autorskiego przystugujg zaréwno autorskie prawa majgtkowe,
jak i niemajatkowe. Moze on rozporzadza¢ prawami majgtkowymi, a w przypadku naruszenia praw osobistych

Odkrycia (np. teoria wzglednosci), idee (np. republikanizm), procedury, metody i zasady dziatania oraz
koncepcje matematyczne,

Akty normatywne lub ich urzedowe projekty,
Urzedowe dokumenty, materiaty, znakiisymbole,
Opublikowane opisy patentowe lub ochronne,
Proste informacje prasowe.




lub majagtkowych: zada¢ ochrony, samodzielnie lub za pomoca petnomocnika, a czasami organizacji zbiorowego
zarzadzania prawamiautorskimi.

W praktyce osrodkéw naukowych dzieto tworzone jest najczesciej przez kilka oséb wspélnie. W przypadku, gdy nie jest
mozliwe wskazanie autoréw poszczegdlnych czesci takiego dzieta, a ponadto nie mozna ustali¢ wielkosci udziatéw,
w jakich te osoby przyczynity sie do stworzenia dzieta, nalezy przyja¢, ze wkiad intelektualny kazdego z autorow
tworzacych dzieto wspdlnie jest rowny. Prawo autorskie do dzieta przystuguje natomiast wszystkim tym osobom
wspolnie. Kazdy ze wspottwdrcodw moze samodzielnie, bez zgody pozostatych twdrcéw, wykonywac przystugujgce mu
do czesci dzieta prawa autorskie. Wynagrodzenie za korzystanie z dzieta jako catosci bedzie natomiast przystugiwato
kazdemu ze wspottworcow w wysokosci rownej wniesionemu przez niego w dzieto wktadowi intelektualnemu.

Od sytuacji stworzenia wspdlnie przez kilku autoréw jednego dzieta nalezy odrdznié sytuacje, gdy kilka odrebnych dziet
zostanie potgczonych w jedng catos¢, bez utraty odrebnosci poszczegdlnych dziet w ramach catosci. W takim wypadku
prawa autorskie majgtkowe do dzieta stanowigcego catos¢ przystuguja jego wydawcy, natomiast do poszczegdlnych
utwordw wchodzacych w sktad utworu zbiorowego —ich twércom.

Dzieto, ktére zostato stworzone przez pracownika w ramach jego stosunku pracy, podlega odrebnej regulacji na gruncie
prawa autorskiego. W takim przypadku majgtkowe prawa autorskie do dzieta przystuguja pracodawcy, od momentu
przyjecia tego utworu. Zakres autorskich praw majatkowych przystugujacych pracodawcy uzalezniony jest od sposobu
sformutowania postanowiert umowy o prace i nawigzanego na jego podstawie stosunku pracy.

W przeciwienstwie do autorskich praw osobistych, autorskie prawa majgtkowe przystugujgce tworcy nie trwaja
wiecznie i wygasajg z uptywem siedemdziesieciu lat:

1. Od sSmierci twdrcy, a w odniesieniu do utworéw wspdtautorskich — od smierci wspéttworey, ktéry przezyt
pozostatych,

2. W odniesieniu do utworu, ktérego twdrca nie jest znany — od daty pierwszego rozpowszechnienia, chyba ze
pseudonim nie pozostawia watpliwosci co do tozsamosci autora lub jezeli autor ujawnit swojg tozsamos¢,

3. W odniesieniu do utworu, do ktérego autorskie prawa majatkowe przystuguja z mocy ustawy innej osobie
niz twarca (np. pracodawcy —w przypadku utworu stworzonego przez pracownika) —od daty rozpowszechnienia
utworu, a gdy utwor nie zostat rozpowszechniony —od daty jego ustalenia,

4. W odniesieniu do utworu audiowizualnego — od $mierci najpdzniej zmartej z wymienionych oséb: gtéwnego
rezysera, autora scenariusza, autora dialogow, kompozytora muzyki skomponowanej do utworu
audiowizualnego.

Autorskie prawa osobiste chronig wiez twdrcy z utworem, a w szczegdélnosci prawo do:

1. Autorstwautworu,

2. Oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo,

3. Nienaruszalnosci tresciiformy utworu (prawo do integralnosci utworu) oraz jego rzetelnego wykorzystania,

4. Decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci,

5. Nadzorunad sposobem korzystania z utworu.

Ochrona przyznana tworcy dzieta na gruncie przepiséw prawa autorskiego jest zréznicowana w zaleznosci od tego,

czy doszto do naruszenia autorskich praw osobistych czy autorskich praw majatkowych. W przypadku, gdy doszto do
naruszenia autorskich praw osobistych, twérca moze zgdac od naruszyciela:




1. Zaniechanianaruszenia,

2. Dopetnienia przez osobe, ktéra dopuscita sie naruszenia, czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow,
w szczegdlnosci ztozenia publicznego oswiadczenia o odpowiedniej trescii formie,

3. Jezelinaruszenie byto zawinione, to znaczy naruszyciel wiedziat, Ze narusza cudze autorskie prawa osobiste albo
mogt sie o tym dowiedziec¢ przy dotozeniu nalezytej starannosci, sagd moze przyznac twdrcy odpowiednig sume
pieniezna tytutem zadosc¢uczynienia za doznang krzywde lub — na zadanie twdrcy — zobowigzac sprawce, aby
uiscit odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez twérce cel spoteczny, np. narzecz wybranej przez powoda
-tworce fundacji czy stowarzyszenia.

W przypadku autorskich prawa majatkowcyh, obejmujg one wytaczne prawo autora do:

1. Korzystaniazutworu,

2. Rozporzadzania utworem na wszystkich polach eksploatacji — katalog pol eksploatacji nie jest zamkniety, moze
by¢ rézny dla réznych dziet, a obejmuje m. in. utrwalanie, kopiowanie, zwielokrotnianie egzemplarzy utworu
dowolng technikg, wprowadzenie do obrotu, uzyczenie, najem zaréwno oryginatu jak i egzemplarzy dzieta,
publiczne wystawienie, rozpowszechnianie, publiczne udostepnianie jakakolwiek technika i w jakikolwiek
Sposob,

3. Wynagrodzenia za korzystanie z utworu.

Autorskie prawa osobiste sg wytgczone z obrotu gospodarczego, natomiast autorskie prawa majgtkowe moga by¢
przenoszone na inne osoby w drodze umowy. Przeniesienie autorskich praw majgtkowych do dzieta wymaga

sporzadzenia umowy w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci. Ponadto niewazna jest umowa w czesci dotyczacej
wszystkich utwordw lub wszystkich utworéw okreslonego rodzaju tego samego tworcy majgcych powstac w przysztosci.

W odrdznieniu od przeniesienia autorskiego prawa majatkowego do dzieta, udzielenie licencji oznacza zezwolenie
innemu podmiotowi na korzystanie z utworu, przy czym autorskie prawa majgtkowe dalej pozostajg przy twércy i moga
by¢ przedmiotem dalszych licencji lub nawet przeniesienia w drodze umowy, w zaleznosci od sposobu sformutowania
umowy licencyjne;j.

Autor, ktérego prawa majatkowe zostaty naruszone, moze zgdac¢ od naruszyciela:
1. Zaniechanianaruszania,
2. Usuniecia skutkéw naruszenia,
3. Naprawieniawyrzadzonej szkody,
4. Woydania uzyskanych korzysci,
5

Jednokrotnego albo wielokrotnego ogtoszenia w prasie oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej
formie lub podania do publicznej wiadomosci czesci albo catosci orzeczenia sagdu wydanego w rozpatrywane;j
sprawie, w sposéb i w zakresie okreslonym przez sad,

6. Zapfaty przez osobe, ktéra naruszyta autorskie prawa majatkowe, odpowiedniej sumy pienieznej, nie nizszej
niz dwukrotna wysoko$¢ uprawdopodobnionych korzysci odniesionych przez sprawce z dokonanego
naruszenia, na rzecz Funduszu Promocji Twérczosci, gdy naruszenie jest zawinione i zostato dokonane w ramach
dziatalnosci gospodarczej wykonywanej w cudzym albo we wtasnym imieniu, choc¢by na cudzy rachunek,

7. Odpowiedniego rozporzgdzenia bezprawnie wytworzonymi przedmiotami oraz sSrodkami i materiatami uzytymi
doich wytworzenia, np. wycofania z obrotu, zaliczenie na poczet naleznego odszkodowania lub zniszczenia.




Bardzo wazng instytucjg uregulowang prawem autorskim jest tzw. dozwolony uzytek, czyli przewidziane przepisami
prawa sytuacje, gdy wykorzystanie utworu bez zgody jego twdrcy nie bedzie prowadzito do naruszenia przystugujacych
mu praw autorskich. Dozwolony uzytek jest przewidziany w polskim prawie w nastepujacych sytuacjach:

1.

10.

11.

12.

13.

Wiasny uzytek osobisty, obejmujgcy korzystanie z pojedynczych egzemplarzy utwordéw przez krgg oséb
pozostajgcych w zwigzku osobistym, w szczegdlnosci pokrewienistwa, powinowactwa lub stosunku
towarzyskiego, co pozwala np. na podarowanie skopiowanego egzemplarza piyty cztonkowi rodziny
lub odtwarzanie muzyki w trakcie spotkan towarzyskich,

Przejsciowe lub incydentalne zwielokrotnianie utwordw, nie majgce samodzielnego znaczenia gospodarczego,
astanowigce integralng i podstawowa czes¢ procesu technologicznego,

Rozpowszechnianie za pomocg anteny zbiorowej oraz sieci kablowej utworéw nadawanych przez inng
organizacje radiowg lub telewizyjng drogg satelitarng albo naziemna, jezeli nastepuje to w ramach
réwnoczesnego, integralnego i nieodptatnego rozpowszechniania programéw radiowych lub telewizyjnych
i przeznaczone jest do oznaczonego grona odbiorcéw znajdujgcych sie w jednym budynku lub w domach
jednorodzinnych obejmujacych do 50 gospodarstw domowych,

Rozpowszechnianie w celach informacyjnych w mediach juz rozpowszechnionych sprawozdan o aktualnych
wydarzeniach, aktualnych artykutéw na tematy polityczne, gospodarcze lub religijne,

Rozpowszechnianie aktualnych wypowiedzi i fotografii reporterskich, przegladéw publikacji i utworéw
rozpowszechnionych, méw wygtoszonych na publicznych zebraniach i rozprawach, kroétkich streszczen
rozpowszechnionych utworow,

Przytaczanie w sprawozdaniach o aktualnych wydarzeniach utworéw udostepnianych podczas tych wydarzen,
jednakze w granicach uzasadnionych celem informacji,

Korzystanie przez instytucje naukowe i oswiatowe, w celach dydaktycznych lub prowadzenia wtasnych badan,
z rozpowszechnionych utworéw w oryginale i w ttumaczeniu oraz sporzgdzanie w tym celu egzemplarzy
fragmentdéw rozpowszechnionego utworu,

Nieodptatne udostepnianie przez biblioteki, archiwa i szkoty, egzemplarzy rozpowszechnionych utwordéw
w zakresie ich zadan statutowych i dla celéw badawczych,

Przytaczanie w utworach stanowigcych samoistng cato$¢ fragmentéw rozpowszechnionych utworow
lub drobnych utworéw w catosci, w zakresie uzasadnionym wyjasnianiem, analizg krytyczng, nauczaniem
lub prawami gatunku twaérczosci, a takze celami badawczymi lub naukowymi (cytowanie),

Sporzadzanie i rozpowszechnianie przez osrodki informacji lub dokumentacji wtasnych opracowan
dokumentacyjnych oraz pojedynczych egzemplarzy, nie wiekszych niz jeden arkusz wydawniczy, fragmentéw
opublikowanych utwordw,

Publiczne wykonywanie rozpowszechnionych utworéw podczas ceremonii religijnych, imprez szkolnych
i akademickich lub oficjalnych uroczystosci pafistwowych, z wytgczeniem imprez reklamowych, promocyjnych
lub wyborczych,

Publiczne wystawianie egzemplarza utworu plastycznego przez jego wtasciciela, jezeli nie taczy sie z tym
osigganie korzysci majgtkowych,

Rozpowszechnianie utworéw wystawionych na state na ogdlnie dostepnych drogach, ulicach, placach
lub w ogrodach, utworéw wystawionych w publicznie dostepnych zbiorach, takich jak muzea, galerie, sale
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wystawowe, lecz tylko w katalogach i w wydawnictwach publikowanych dla promocji tych utwordw, a takze
w sprawozdaniach o aktualnych wydarzeniach w prasie i telewizji, jednakze w granicach uzasadnionych celem
informacji, a w encyklopediach i atlasach - opublikowanych utworéw plastycznych i fotograficznych,
o ile nawigzanie porozumienia z twérca celem uzyskania jego zezwolenia napotyka trudne do przezwyciezenia
przeszkody,

14. Korzystanie z juz rozpowszechnionych utworéw dla dobra oséb niepetnosprawnych, jezeli to korzystanie odnosi
sie bezposrednio do ich uposledzenia, nie ma zarobkowego charakteru i jest podejmowane w rozmiarze
wynikajacym z natury uposledzenia,

15. Korzystanie z utworow dla celdw bezpieczenstwa publicznego lub na potrzeby postepowarn administracyjnych,
sadowych lub prawodawczych oraz sprawozdan z tych postepowan,

16. Korzystanie z utworéw w zwigzku z prezentacja lub naprawa sprzetu,

17. Korzystanie z utworu w postaci obiektu budowlanego, jego rysunku, planu lub innego ustalenia, w celu
odbudowy lub remontu obiektu budowlanego.

Ochlirona dobr whasnosci przemystowej

Ze wzgledu na przedmiot niniejszego opracowania, dotyczacy réwniez innowacji technologicznych tworzonych
w ramach osrodkéw naukowych, na blizszg uwage zastuguja te koncepcyjne dobra niematerialne, ktére zostaty objete
zakresem przedmiotowym Konwencji paryskiej i nalezg do kategorii wtasnosci przemystowej. Sa to dobra, ktérych rola
i znaczenie ujawniaja sie w szeroko rozumianym przemysle, a ktére dodatkowo stanowia wynik wysitku umystu
ludzkiego (PROMINSKA 2005:S. 18).

Wymierna wartos¢ majagtkowa dobr wtasnosci przemystowej oraz koniecznos¢ objecia ich skuteczng ochrong prawna
powoduje, ze wspotczesne regulacje europejskie opieraja sie na konstrukcji ochronnej bezwzglednego i wytgcznego
prawa podmiotowego, dla ktérego wzorzec stanowi prawo wtasnosci rzeczy (SKUBISZ 2002: S. 3). Dodatkowo, prawa te
majq charakter majatkowy i powstaja na podstawie decyzji administracyjnej organu panstwowego (KATNER 2007,
S.1236).

Wytgczny charakter opisywanych praw oznacza, ze uprawnionemu podmiotowi przyznana jest pewna sfera monopolu,
ktérego tres¢ obejmuje prawo do wytgcznego korzystania w sposob zarobkowy lub zawodowy z chronionego dobra.
Zakres zagwarantowanego monopolu prawnego jest jednak ograniczony ze wzgledu na koniecznos$¢ uwzglednienia
okreslonych intereséw innych uczestnikéw obrotu (PROMINSKA 2005: S. 22).

Bezwzgledny charakter praw wtasnosci przemystowej umozliwia wykonywanie uprawniern w stosunku do débr
bedacych przedmiotem monopolu ze skutecznoscig wzgledem wszystkich innych uczestnikdéw obrotu prawnego. Osoby
trzecie nie moga wkracza¢ w sfere uprawnien przewidzianych monopolem przyznanym uprawnionemu, poza wyjatkami
przewidzianymi w prawie. Majgtkowy charakter praw witasnosci przemystowej wskazuje zas, ze moga by¢ one
skutecznie zbywane.

Uznanie rozwigzan technologicznych za dobra posiadajgce charakter niematerialny i bedgce wynikiem intelektualnego
wysitku cztowieka nie jest jeszcze wystarczajace do dokonania wyboru wtasciwej dla ich ochrony kategorii wtasnosci
intelektualnej. Udzielajac jednak odpowiedzi na pytanie, czy rozwigzania technologiczne stanowig przedmiot prawa
autorskiego czy wtasnosci przemystowej, czy moze ich dwdch jednoczesnie, intuicyjnie wskazuje sie na wtasnosc
przemystowa jako najwtasciwszg i najskuteczniejsza.




Rozwazania o mozliwosci patentowania rozwigzan technologicznych powinny zostaé poprzedzone ogdlng
charakterystykg patentu jako prawa podmiotowego stuzacego, w ramach wtasnosci przemystowej, do ochrony
wynalazkow.

Jednym z praw na dobrach wtasnosci przemystowej jest patent, ktdrego konstrukcja opiera sie na cywilnym prawie
podmiotowym (DU VALL 2008: S. 227). Zapewnia on ochrone jednej z kategorii koncepcyjnych débr niematerialnych,
ktdra sg wynalazki, uyymowane jako rozwigzania techniczne nie wynikajgce w sposéb oczywisty z dotychczasowego stanu
wiedzy i nadajace sie do zastosowania (GLICINSKI 1997: S. 30). Sam patent jako prawo podmiotowe statuuje monopol
prawny do korzystania przez uprawnionego z rozwigzania bedacego przedmiotem zgtaszanego wynalazku (KOTARBA
2000:S. 64).

Do cech charakterystycznych patentu nalezy jego okreslony prawnie zakres, wyznaczony czasem trwania, terytorium
udzielonej ochrony, zakresem przedmiotowym ochrony oraz wskazaniem sposobdw korzystania z wynalazku
(SOLTYSINSKI, SZAJKOWSKI, SZYMANEK 1990: S. 96). Poza wskazanymi cechami patent, jako konstrukcja prawa
podmiotowego, wyréinia sie jeszcze bezwzgledna skutecznoscig, majatkowym i formalnym charakterem (PROMINSKA
2005: S. 21-22). W literaturze przedmiotu zauwazono, ze bezwzgledny charakter prawa podmiotowego najpetniej
ujawnia sie w momencie naruszenia patentu, czyli bezprawnym wkroczeniu w zakres monopolu przystugujgcego
podmiotowi uprawnionemu, ktére pocigga za sobg okreslone sankcje prawne (SZEWC, KEPINSKI 2008:S. 63).

Charakterystyka patentu nie bytaby petna bez wskazania na jego tres¢, czyli ogét uprawnien, jakie statuuje on na rzecz
podmiotu z niego korzystajgcego. Zakres tych uprawnien zakresla jednoczesnie granice przyznanego patentem
monopolu. Tre$¢ patentu moze by¢ okreslona w sposéb pozytywny i negatywny (DU VALL 2008: S. 228). W ujeciu
pozytywnym, patent obejmuje sfere moznosci korzystania z wynalazku w sposéb umozliwiajacy jego stosowanie oraz
czerpanie korzysci przez uprawnionego (SOLTYSINSKI 1967: S. 72). W ujeciu negatywnym za$, patent pozwala
uprawnionemu zakazywa¢ osobom trzecim, nieposiadajagcym jego zgody, wykorzystywania gospodarczego
opatentowanego wynalazku w okresie waznosci patentu, w tym réwniez w celu wytwarzania wyrobéw wedtug
opatentowanego wynalazku, oferowania takich wyrobodw, a takze ich wprowadzania do obrotu, reklamy i importu
do kraju, w ktérych wynalazek jest objety ochrong (BARTA, MARKIEWICZ 1996:S. 84).

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze przewidziana patentem wyfacznosé nie ma charakteru absolutnego. Moze byé bowiem
ograniczona przez wyrazanie zgody uprawnionego na korzystanie z wynalazku przez osoby trzecie oraz w sytuacjach,
gdy osoba trzecia korzysta z opatentowanego rozwigzania na warunkach licencji przymusowej (GLICINSKI 1997:S. 30).

Polskie przepisy regulujagce problematyke wtasnosci przemystowej nie zawierajg definicji wynalazku. Wskazujg
natomiast na cechy, jakie powinien posiada¢ kazdy wynalazek, zeby modgt by¢ chroniony patentem. Cechy
te sg okreslane mianem przestanek zdolnosci patentowej, ich suma zas to zdolnos$¢ patentowa wynalazku do bycia
przedmiotem patentu (RAKOCZY 1998: S. 82). Zdolno$¢ patentowa majg wszystkie wynalazki, wsrdd nich zas zaréwno
produkty, jak i procesy ze wszystkich dziedzin techniki, pod warunkiem, ze s3 nowe, zawieraja element wynalazczy
inadaja sie do przemystowego stosowania.

Spetnienie przestanki technicznego charakteru przez wynalazek zgtaszany do opatentowania wymaga oceny, czy miesci
sie on w ramach ktdrejkolwiek z dziedzin techniki. W literaturze wskazuje sie na koniecznos¢ sprecyzowania pojecia
,technika” dla zrozumienia istoty rozwazanej przestanki. Pojecie ,,techniki” ma by¢ rozumiane, co do zasady, jako ogét
znanych metod i sposobdw oddziatywania na materie, obliczonych na zaspokojenie indywidualnych lub zbiorowych
potrzeb ludzkich (SOLTYSINSKI 1990:S. 29).




Kolejnag wymieniong przestanka zdolnosci patentowej, jest element lub poziom wynalazczy, okreslany réwniez jako
synonim terminu ,nieoczywisto$¢”. Spetnienie powyiszej przestanki wymaga od wynalazku, aby nie wynikat
on w sposOb oczywisty z zastanego stanu techniki, przy uwzglednieniu wiedzy i umiejetnosci przecietnego naukowca
czy inzyniera. Przestanka poziomu wynalazczego oznacza réwniez, ze wynalazek musi rozwigzywac problem
o charakterze technicznym (CORREA 1998:S. 84).

Ostatnia przestanka dotyczy przemystowej stosowalnosci, czyli mozliwosci uzycia wynalazku w sensie technicznym
w jakiejkolwiek dziatalnosci przemystowej. W literaturze przyjmuje sie, ze przestanka przemystowej stosowalnosci jest
spetniona wéwczas, gdy wynalazek gwarantuje powtarzalno$é rezultatu oraz jest uzyteczny w jakiejkolwiek dziedzinie
praktycznej dziatalnosci cztowieka (RAKOCZY 1998:S. 83).

Nalezy jeszcze zwrdéci¢ uwage na wymaog nowosci wynalazku. Nowos¢ jest okreslana jako taka cecha wynalazku, ktéra
powoduje, ze nie jest on czescig wczesniejszego (tzn. sprzed momentu ,pojawienia sie” wynalazku) stanu techniki
(CORREA 1998: S. 81). Jednoczesnie stan techniki powinien by¢ okreslony w skali swiatowej (DU VALL 2005: S. 24).
Niemozliwe jest zatem uzyskanie patentu, jezeli zgtaszany wynalazek zostat juz wczesniej w jakis sposéb ujawniony, przy
czym nie ma zgodnosci w doktrynie Swiatowej, co do sposobdw ujawnienia, ktore nie szkodzg nowosci (DU VALL 2008: S.
119-120).

Ochrona prawami witasnosci przemystowej powstaje na mocy decyzji administracyjnej wydawanej w Polsce przez
centralny organ administracji paristwowej — Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej albo przez odpowiedni urzad
badz organ miedzynarodowy, po przeprowadzeniu skomplikowanej procedury i uiszczeniu przez zgtaszajacego
stosownych optat urzedowych.

Prawo wiasnosci przemystowej nie jest jedynym dziatem prawa, w ramach ktérego przedsiebiorca moze poszukiwaé
ochrony swych intereséw. Polski ustawodawca przyjgt bowiem model kumulatywnej ochrony débr niematerialnych,
co powoduje potencjalng mozliwos¢ zaistnienia sytuacji, w ktorej to samo dobro niematerialne moze by¢ chronione
na podstawie prawa autorskiego, na podstawie prawa wtasnosci przemystowej, a takze na podstawie regulacji
dotyczgcych zwalczania nieuczciwej konkurencji. Ponadto w zakresie nieuregulowanym w zadnym z wymienionych
aktéw, ochrony nalezy poszukiwac w Kodeksie cywilnym.

Przedmiotem ochrony prawami wtasnosci przemystowej sg rozwigzania o charakterze technicznym. Ze wzgledu
na szybki rozwoj techniki, prawo nie definiuje poszczegdlnych kategorii rozwigzan, wskazujgc jedynie warunki, jakie
to rozwigzanie powinno spetnia¢, aby mogto uzyskac¢ ochrone prawna.

Przedmiotem ochrony prawami wtasnosci przemystowej sg takze dobra niematerialne o charakterze rynkowo-
marketingowym, do ktdrych zalicza sie miedzy innymi znaki towarowe i wzory przemystowe. Podobnie jak w przypadku
rozwigzan o charakterze technicznym, w celu uzyskania ochrony prawami wtasnosci przemystowej wymienione dobra
niematerialne musza spetnia¢ okreslone w prawie warunki. Przyznanie ochrony wynalazkom, znakom towarowym czy
wzorom przemystowym odbywa sie po przeprowadzeniu odpowiedniego dla nich postepowania (np. patentowego).

Podsumowanie

Analiza obowigzujacych w Polsce przepiséw dotyczgcych ochrony wiasnosci intelektualnej wskazuje na brak szczegélnej
regulacji ochrony witasnosci intelektualnej w przypadku komercjalizacji wynikéw badan naukowych, prowadzonych
w osrodkach naukowych. Z tego wzgledu zastosowanie znajdujg przepisy ogdlne, ktére nie uwzgledniajg specyfiki
organizacyjnej uczelniisytuacji prawnej zatrudnionych na niej pracownikow.
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2.4. SYSTEM SZKOLNICTWA WYZSZEGO W POLSCE

System szkolnictwa wyzszego w Polsce objety jest regulacjg ustawowg w oparciu o ustawe z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym (DZ. U. Z 2005 R. NR 164, POZ. 1365 ZE ZM.). Zgodnie z powotang ustawg, system szkolnictwa
wyzszego tworzg publiczne i niepubliczne szkoty wyzsze. Uczelnig publiczng jest uczelnia utworzona przez panstwo
reprezentowane przez witasciwy organ wtadzy lub administracji publicznej, podczas gdy uczelnia niepubliczna jest
uczelnig utworzona przez osobe fizyczna albo osobe prawng, nie bedaca panstwowa ani samorzgdowa osobg prawna.
Uczelnia moze prowadzi¢ dziatalnos$¢ gospodarcza wyodrebniong organizacyjnie i finansowo od dziatalnosci ustawowej.

Formy i zakres dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez uczelnie powinny by¢ uregulowane w statucie uczelni.
Do podstawowych zadan uczelni nalezy: ksztatcenie studentow w celu zdobywania i uzupetniania wiedzy oraz
umiejetnosci niezbednych w pracy zawodowej; wychowywanie studentéw w poczuciu odpowiedzialnosci za parnstwo
polskie, za umacnianie zasad demokracji i poszanowanie praw cztowieka; prowadzenie badan naukowych i prac
rozwojowych oraz $wiadczenie ustug badawczych; ksztatcenie i promowanie kadr naukowych; upowszechnianie
i pomnazanie osiggnie¢ nauki, kultury narodowej i techniki, w tym poprzez gromadzenie i udostepnianie zbioréw
bibliotecznych i informacyjnych. Dodatkowym obowigzkiem uczelni jest monitorowanie kariery zawodowej swoich
absolwentéw w celu dostosowania kierunkow studiow i programu ksztatcenia do potrzeb rynku pracy. Dziatalnos¢
naukowa prowadzona przez uczelnie jest finansowana przez wtadze publiczne. Uczelnia moze na podstawie umowy
utworzy¢ centrum naukowe z innymi uczelniami, instytutami naukowymi oraz badawczymi, w tym réwniez
z zagranicznymi jednostkami naukowymi i instytutami miedzynarodowymi prowadzgcymi dziatalnos¢ naukowo-
badawcza.

Nowelizacja ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym stworzyta réwniez ramy prawne do prowadzenie wysoko
wyspecjalizowanych badan naukowych w ramach instytucji KNOW, czyli Krajowego Naukowego Osrodka Wiodacego.
Status KNOW nadawany jest przez ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego na okres pieciu lat. Wybor
KNOW nastepuje w drodze konkursu i wymaga ztozenia przez dang uczelnie odpowiedniego wniosku. Do wniosku nalezy
dotaczy¢ program rozwoju naukowego jednostki w zwigzku z nadaniem statusu KNOW. Program ten musi uwzgledniac
planowane dziatania na rzecz rozwoju mtodej kadry naukowej oraz zakres planowania badan naukowych. Przy ocenie
whnioskéw uwzglednia sie catkowitg liczbe cytowan oraz tzw. index Hirscha, ktéry okresla znaczenie wszystkich prac
naukowych danego autora. Dodatkowo ocena uwzglednia liczbe opublikowanych prac w czasopismach znajdujgcych
sie naliscie filadelfijskiej.

W celu lepszego wykorzystania potencjatu intelektualnego i technicznego uczelni oraz transferu wynikéw prac
naukowych do gospodarki, uczelnie moga prowadzi¢ akademickie inkubatory przedsiebiorczosci oraz centra transferu
technologii, zas w celu komercjalizacji wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych uczelnia moze tworzy¢ spofki
celowe, przyjmujace forme organizacyjnoprawng spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig albo spétki akcyjne;j.
Do zadan takiej spotki celowej nalezy w szczegdlnosci obejmowanie udziatéw w spoétkach kapitatowych lub tworzenie
spotek kapitatowych, ktére powstaja w celu wdrozenia wynikéw badan naukowych lub prac rozwojowych
prowadzonych na uczelni. Uczelnia moze réwniez powierzy¢ takiej spotce celowej zarzadzenie prawami wtasnosci
przemystowej uczelni w zakresie ich komercjalizacji. Wyniki badan naukowych i prac rozwojowych s3 woéwczas
przekazywane spotce w formie aportu, a zysk spétki celowej musi by¢ przeznaczony na dziatalnosc¢ statutowa uczelni.

W celu ustalenia zasad zarzadzania i ochrony wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych, uczelnia uchwala
regulamin zarzgdzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi oraz prawami wtasnosci przemystowej oraz zasad
komercjalizacji wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych. Tres¢ regulaminu powinna obejmowac regulacje




dot. praw i obowigzkéw uczelni, pracownikéw oraz studentéw i doktorantéw w zakresie ochrony i korzystania z praw
autorskich i praw pokrewnych oraz praw wtasnosci intelektualnej, zasad wynagradzania twoércow, zasad i procedur
komercjalizacji wynikdw badan naukowych i prac rozwojowych oraz zasad korzystania z majatku uczelni
wykorzystywanego do komercjalizacji wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych oraz swiadczenia ustug naukowo-
badawczych. Zasady i tryb finansowania badan naukowych i prac rozwojowych prowadzonych w uczelni okreslaja
przepisy ustawy z dnia 30 kwietnia 2010r. o zasadach finansowania nauki.

Zgodnie z powotang powyzej ustawga, finansowanie nauki obejmuje finansowanie dziatan na rzecz realizacji polityki
naukowej, naukowo-technicznej i innowacyjnej panstwa, w szczegélnosci badan naukowych, prac rozwojowych oraz
realizacji innych zadan szczegdlnie waznych dla postepu cywilizacyjnego, rozwoju gospodarczego i kulturalnego
panstwa. Ustawa wprowadza réwniez system decentralizacji finansowania badan naukowych najwyzszej jakosci, ktory
w zamysle ustawodawcy ma zacheci¢ osrodki badawcze do prowadzenia badan przemystowych, a nie jedynie
poznawczych. Finansowanie takich badan ma odbywac sie w drodze konkurséw a nie, tak jak dotychczas, dotacji
bez wzgledu na osiggane, wymierne wyniki. W tym celu kompetencje w zakresie finansowania badarn naukowych i prac
rozwojowych zostaty przesuniete od ministra wtasciwego do spraw nauki do Narodowego Centrum Naukii Narodowego
Centrum Badan i Rozwoju, ktdre jako jednostki bardziej wyspecjalizowane i znajgce realia uczelni wyzszych, bedg lepiej
przygotowane do przeprowadzania procedury konkursowej i wytaniania projektéw badawczych zorientowanych przede
wszystkim na wymiar praktyczny.

Przyktadowo, do kompetencji Narodowego Centrum Nauki nalezg sprawy zwigzane z finansowaniem badan
podstawowych w celu podniesienia ich poziomu naukowego i rozwoju poszczegdlnych dyscyplin naukowych oraz
podejmowanie dziatan na rzecz rozwoju kadry naukowej, ze szczegdlnych uwzglednieniem wspierania osoéb
rozpoczynajgcych kariere naukowa. Do zdan Narodowego Centrum Badan i Rozwoju nalezy za$ stymulowanie
innowacyjnosci gospodarki polskiej przez pobudzenie inwestowania przez przedsiebiorcéw w dziatalnos¢ badawczo-
rozwojowg, w szczegdlnosci przez wspétfinansowanie przedsiewzie¢ prowadzonych przez przedsiebiorce lub inny
podmiot posiadajacy zdolnos¢ do bezposredniego zastosowania wynikéw projektu w praktyce.

Procedura finansowania badan naukowych jest prosta. Narodowe Centrum Nauki cztery razy w roku ogtasza konkurs
na ich finansowanie, a naukowcy moga sktada¢ odpowiednie wnioski w ramach przewidzianych dla nich programéw.
Zasady udzielenia wsparcia finansowego sg skonstruowane w taki sposob, aby nagradzacd tylko te projekty, ktére moga
cieszy¢ sie duzym zainteresowaniem ze strony podmiotéw prowadzgcych dziatalno$é gospodarczg. Dzieki temu
wypracowany zostaje system zachety do podejmowania wspoétpracy pomiedzy swiatem nauki i biznesu. Jak duzymi
srodkami finansowymi dysponuje Narodowe Centrum Nauki na wspieranie badan naukowych mogacych znalezé
zastosowanie praktyczne obrazujg dane za 2011 r., zgodnie z ktérymi budzet tej instytucji przekroczyt 500 milionow
ztotych (DUER-WOICIK 2001: S. 6). Powyzsze $wiadczy o rosngcym zainteresowaniu pafstwa wspieraniem rozwoju
wspotpracy naukii gospodarkiw Polsce.

Wsparcie materialne dla mtodych naukowcow

Zwiekszenie udziatu mtodych naukowcow w transferze wynikow badan naukowych do gospodarki wymaga stworzenia
systemu zachet w postaci wsparcia finansowego, dotowanego z budzetu panstwa. W Prawie o szkolnictwie wyzszym
uregulowane zostaty formy wsparcia materialnego przeznaczonego dla doktorantéw — przysztych samodzielnych
naukowcéw. Doktorant moze otrzymywac wsparcie finansowe, przeznaczane na prowadzenie badan naukowych,
w formie stypendium dla najlepszych doktorantéw albo stypendium ministra za wybitne osiggniecia. W celu otrzymania
takiego stypendium, musi on uzyskac dobre lub bardzo dobre wyniki egzamindw objetych programem studiow, wykaza¢




sie postepami w pracy naukowej oraz zaangazowaniem w pracy dydaktycznej. Takie sformutowanie przepiséw Prawa
o szkolnictwie wyzszym nie uwzglednia osiggnie¢ doktoranta w transferze wynikéw prowadzonych badan czy prac
do srodowiska gospodarki. Brakuje zatem zachety do podejmowania badan, ktére mogtyby znalezé zastosowanie
praktyczne.

InsTyTUTy badawcze

Wspétpraca pomiedzy swiatem nauki a gospodarki moze rowniez odbywac sie w ramach dziatalnosci naukowej
prowadzonej przez instytuty badawcze. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach
badawczych, instytutem badawczym jest wyodrebniona organizacyjne i finansowo panstwowa jednostka
organizacyjna, ktoéra prowadzi badania naukowe i prace rozwojowe ukierunkowane na ich wdrozenie i zastosowanie
w praktyce. Instytuty badawcze moga wspétpracowaé w ramach centréw naukowo-przemystowych. Warunkiem
utworzenia centrum jest nawigzanie wspoétpracy naukowo-gospodarczej w celu realizacji zadarn ustawowych
i statutowych przez co najmniej jeden instytut badawczy oraz co najmniej jedng jednostke sektora gospodarczego.

Podsumowanie

Analiza powotanych przepisow nie wyjasnia przyczyn stabej wspotpracy pomiedzy nauky a gospodarka w Polsce.
Zgodnie z badaniami przeprowadzonymi przez Ministerstwo Gospodarki, jedynie niewiele ponad potowa osrodkow
naukowych w Polsce wspotpracowata lub wspétpracuje z przedsiebiorcami. Podobne wyniki badan przeprowadzone
w krajach wysoko rozwinietych wskazujg na wyzszy wspétczynnik ok. 80%. W powotanych badaniach zwrécono uwage
na gtéwna bariere wspotpracy nauki i gospodarki, czyli na brak dostatecznego przeptywu informacji miedzy oboma
Srodowiskami. Przyczyng takiego stanu rzeczy jest brak odpowiednich jednostek otoczenia biznesu tworzonych przez
osrodki badawcze, a w przypadku ich powotywania brak ich rozpoznawalnosci wsréd przedsiebiorcéw. Nalezy réwniez
zwrdci¢ uwage na czynniki kulturowe. Duza ilo$¢ przedsiebiorstw w Polsce ma niewielki staz na rynku, a swoje problemy
stara sie z oszczednosci rozwigzywac we wtasnym zakresie. Wypada réwniez wskaza¢ na brak odpowiednich zachet
ze strony panstwa, chociazby podatkowych, ktére sktaniatyby przedsiebiorcéw do poszukiwania pomocy osrodkow
badawczych. Wsrdd przedsiebiorcow panuje réwniez przekonanie, czesto znajdujace pokrycie w rzeczywistosci,
ze z uwagi na forme organizacyjng uczelni czy innych osrodkéw badawczych, wspétpraca z nimi bedzie wigzata
sie z barierami biurokratycznymi i rozproszong decyzyjnoscig. Nie bez wptywu na zakres wspotpracy pozostaje rowniez
znikomy stopien znajomosci rynku wsréd kadry naukowe;j.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze istnienie wyzej wymienionych barier zostato przez ustawodawce zauwazone i podjety zostat
wysitek legislacyjny zmierzajacy do ich neutralizacji. Zmiany polskiego systemu szkolnictwa wyzszego zostaty
zapoczatkowane ustawg z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuk oraz o zmianie niektérych innych ustaw (DZ. U. Z
2011 R. NR 112, POZ. 654). Gtéwnym celem dokonanej nowelizacji miato by¢ zapewnienie polskim studentom wyzszej
jakosci ksztatcenia, co w zamiarze ustawodawcy miato prowadzic¢ do ich lepszego przygotowania do wcigz zmieniajacych
sie warunkow gospodarczych (UZASADNIENIE RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY PRAWO
O SZKOLNICTWIE WYZSZYM, USTAWY O STOPNIACH NAUKOWYCH | TYTULE NAUKOWYM ORAZ O STOPNIACH | TYTULE
W ZAKRESIE SZTUKI ORAZ O ZMIANIE NIEKTORYCH INNYCH USTAW, DRUK SEJMOWY NR 3391). Jednoczesnie,
ustawodawca zauwazajac potrzebe stworzenia polskiej kadrze akademickiej odpowiednich warunkéow
do nawigzywania dialogu naukowego na arenie miedzynarodowej, wprowadzit przedmiotowg ustawg zmiany, ktérych
zadaniem miato by¢ utatwienie udziatu polskich naukowcéw w miedzynarodowych przedsiewzieciach badawczych
i wzmocnienie potencjatu badawczo-dydaktycznego polskich osrodkéw akademickich.




Nowelizacja ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym wprowadzita z jednej strony uproszczenie Sciezki kariery
naukowej, z drugiej zas uzaleznita rozwdj tejze kariery od realnych osiggniec i dorobku naukowego danego naukowca.
Wprowadzony zostat obowigzek stosowania trybu konkursowego przy kwalifikacji kandydatéw na studia doktoranckie,
a warunkiem otwarcia przewodu doktorskiego jest co najmniej jedna publikacja w czasopismie naukowym o zasiegi
krajowym lub w recenzowanym sprawozdaniu z miedzynarodowej konferencji naukowej. Procedura konkursowa
wyboru najlepszych kandydatéw na studia doktoranckie zostata sprzezona z systemem zachety finansowej
dla najlepszych z nich poprzez wprowadzenie systemu dodatkowych stypendiow motywacyjnych.

Reforma systemu szkolnictwa wyzszego objeta réwniez pracownikéw naukowych zatrudnionych w osrodkach
naukowych. Uwzgledniajac dotychczasowe stosunki panujgce na uczelniach wyzszych, zmiany te nalezy ocenié
ostroznie jako rewolucyjne. Po pierwsze, wprowadzono procedury konkursowe na wszystkie stanowiska w uczelniach
i wieksze otwarcie na naukowcow z zagranicy. Wyktadowcy akademiccy majg by¢ rowniez obowigzkowo poddawani
ocenie swojej dziatalnosci naukowej i dydaktycznej - dwukrotna negatywna ocena bedzie podstawa dla rektora do
rozwigzania stosunku pracy z ocenionym wyktadowca.

Niestety, w niektérych kwestiach zmiany nie poszty rewolucyjna droga. Przyktadowo, pozostawiono mozliwos¢ wyboru
rektora w dotychczasowy sposdb. Zostat wprawdzie przewidziany tryb konkursowy, ale biorac pod uwage strukture
uczelni i panujgce na nich stosunki, taki sposéb wyboru rektora bedzie raczej wyjatkiem niz regutg. Pozytywnie
natomiast nalezy oceni¢ rozpoczety wraz z wejsciem w zycie przedmiotowej ustawy proces decentralizacji uczelni
wyzszych, ktére uzyskaty wiekszg samodzielnos¢ przy tworzeniu regulaminéw studidw i statutéw. W zamysle
ustawodawcy, ma to utatwié¢ nawigzywanie wspotpracy nauki i gospodarki, poprzez dostosowywanie regulaminéw
studiéw do indywidualnych potrzeb rynku pracy.

2.5. PROPOZYCJE ZMNIEJSZANIA BARIER

Doswiadczenia krajow wysoko rozwinietych w dziedzinie wspierania rozwoju wspotpracy nauki i gospodarki mogg
utatwié ograniczanie a nawet likwidacje barier dla takiego rozwoju w Polsce. Zagraniczne doswiadczenia, okreslane
mianem ,najlepszych praktyk” w zakresie wspotpracy srodowiska nauki i biznesu, umozliwiajg identyfikacje
nastepujacych czynnikéw sprzyjajacych umacnianiu kontaktéw pomiedzy osrodkami akademickimi a przedsiebiorcami
(GABRYS:S. 41):

1. Otoczenie regulacyjne wspierajgce wspotprace obydwu srodowisk,
2. Precyzyjnie ujeta kwestia ochronyizarzadzania dobramiwtasnosciintelektualne;j,

3. Stworzenie systemu zachet dla pracownikéw naukowych prowadzacych badania nad zagadnieniami, ktérych
rozwigzanie ma wymiar praktyczny,

4. Stworzenie jednostek organizacyjnych przy osrodkach naukowych, ktére zajmowatby sie utrzymywaniem
kontaktu z przedsiebiorcami, identyfikacjg potrzeb przedsiebiorcéow, znajdowaniem rozwigzarn poprzez
komercjalizacje wynikéw badan naukowych oraz zarzgdzeniem dobrami wtasnosci intelektualnej pracownikéw
naukowych.

Odrebnej, gtebszej analizy wymagaja regulacje prawne odnoszace sie do sfery gospodarczej. Propozycje zmian w tym
zakresie wykraczajg jednak poza skromne ramy niniejszego opracowania.
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Oroczenie Requlacyjne i sysTem zacher

Stworzenie odpowiedniego aktu prawnego regulujacego podstawowe zasady wspotpracy nauki i biznesu oraz
wyznaczajgcego jasne granice tej wspodtpracy, bytoby najlepszym katalizatorem rozwoju kontaktéw pomiedzy
obydwoma $rodowiskami w Polsce. Akt taki powinien przede wszystkim na nowo zdefiniowa¢ podstawowe cele
istnienia uczelni wyzszych, sktaniajac je do zwracania wiekszej uwagi na komercjalizacje wynikéw badan naukowych.
Jednoczesnie akt ten mogtby wprowadzic jasny system zachet do podejmowania wspdtpracy, czy to poprzez zwiekszenie
funduszy na wsparcie finansowe przeznaczane wytgcznie tym naukowcom i ich macierzystym uczelniom, ktérzy
prowadzg badania mogace znalez¢ konkretne zastosowanie praktyczne w biznesie, czy tez poprzez wprowadzenie
odpowiednich ulg podatkowych dla przedsiebiorcéw poszukujgcych kontaktéw z osrodkami naukowymi. Ostatecznie,
nowa regulacja odnositaby sie do zasady wynagradzania naukowcow za skomercjalizowane wyniki ich badan, poprzez
dalej idgca niz w przypadku prawa autorskiego i prawa wtasnosci przemystowej regulacje umowy licencyjnej dla celéw
wspotpracy. Nalezy rdwniez podkresli¢, ze w celu zmotywowania do prowadzenia badar mogacych miec zastosowanie
w praktyce, gtéwnym beneficjentem z tytutu optat licencyjnych nalezatoby uczyni¢ naukowca, a nie jego uczelnie.

Ochrona i zarzadzenia whasnoscia inTelekTualng

Jezeli gtdwnym beneficjentem z tytutu optat licencyjnych miatby by¢ naukowiec, to jednak petne prawa do wynikéw
badan powinny pozostac przy osrodkach naukowych. Tylko bowiem osrodki naukowe sg w stanie skutecznie chroni¢
wtasnoséintelektualng swoich pracownikéw. Pozostawienie wynikéw badarn przy osrodkach naukowych iich transfer do
biznesu poprzez mechanizm umow licencyjnych ma takze dodatkowe zalety. Pozwala bowiem zachowac kontrole nad
prowadzonymi programami badawczymi w oparciu o przeprowadzone juz badania, a takie zacheca zdolnych
naukowcéw do zwigzania sie z danym osrodkiem badawczym na dtuzej. Z kolei dla przedsiebiorcow zainteresowanych
uzyskaniem dostepu do wynikdw badan duze znaczenie maja nizsze optaty za korzystanie z tychze wynikéw w stosunku
do koniecznosci ich zakupu w catosci, a takze pewnos¢ nabywania praw do nich od podmiotu gwarantujacego
posiadanie petni praw autorskich czy przemystowych.

Powotanie jednosTek organizacyjnych przy uczelniach

Konsekwencjg pozostawienia przy osrodkach naukowych petni praw wtasnosci intelektualnej w celu utatwienia
komercjalizacji wynikéw badan naukowych jest stworzenie wyodrebnionych w stosunku do uczelni jednostek
organizacyjnych, ktérych podstawowym zadaniem bytby transfer pracy naukowcéw do srodowiska gospodarczego.
Powofanie takiej wyodrebnionej jednostki uzasadnione bytoby z trzech powoddw. Po pierwsze, bardziej przejrzysta
niz w przypadku uczelni struktura organizacyjna utatwiataby poszukiwanie i nawigzywanie kontaktéw
z przedsiebiorcami. Po drugie, po nawigzaniu kontaktu z przedsiebiorca i zdefiniowaniu jego potrzeb, jednostka taka
mogtaby z duzo wieksza fatwoscig zebra¢ informacje o prowadzonych na uczelni badaniach, a nastepnie przygotowaé
oferte wspotpracy dla przedsiebiorcy. Po trzecie, jednostka taka pozwalataby uniknac¢ konfliktu intereséw pomiedzy
naukowcami pracujgcymi na réznych wydziatach danej uczelni, poprzez odpowiednie zarzadzanie wtasnoscig
intelektualng uczelniiwyznaczanie kierunkéw prowadzonych badan naukowych.

Podsumowanie

Wspotpraca pomiedzy nauka a gospodarka w Polsce napotyka na wiele barier, sposréd ktérych tylko najwazniejsze
zostaty ujete w niniejszym opracowaniu. Doswiadczenia krajéw wysoko rozwinietych w tej dziedzinie umozliwiajg
jednak skorzystanie z wypracowanych, uniwersalnych dobrych praktyk w kontaktach pomiedzy obydwoma




Srodowiskami. Ich wykorzystanie powinno jednak uwzgledniaé réwniez czynnik kulturowy, pominiety w opracowaniu,
ktéry przez wielu badaczy wymieniany jest jako podstawa bariera w rozwoju wspdtpracy nauki i biznesu (MACHNIK-
StOMKA: S. 11). Zmiana tego czynnika wymaga jednak daleko idgcych zmian w mentalnosci naukowcdow pracujgcych
na polskich uczelniach, jak réwniez zmian w podejsciu przedsiebiorcéw do prowadzonych dziatalnosci gospodarczych.
Na szczescie, reforma uwarunkowan prawnych dla wspétpracy nauki i biznesu zostata juz zapoczatkowana i nalezy
oczekiwadé, ze przyczyni sie ona réwniez do zmiany panujacych na polskich uczelniach wyzszych stosunkdw, co z kolei
udrozni kontakty Swiata akademickiego z przedsiebiorcami.
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